Jeesus oli kolmandart korda naidanud, et Ta armastab, hoolib,
annab andeks, kuigi jiingrid koik Ta maha jitsid just sel ajal, kui
Temal oli koige raskem. Ta ei tulnud ega titelnud Gheki ndudlikku
voi hukkamoistvat voi karmi sona, Ta ei Grelnud, et niad olge
niljas, niiiid olge paljad voi nitiid karistage ennast, nitiid piitsutage
ennast, sest te olete nii ringale eksinud. Ei, Ta tuli, Ta tegi tule

mere dirde ja ootas oma jiingreid armastuses enese juurde.

oo kiists Peetruselt: «Siimon, Joona poey, kas sa
armastad mind vohkem kui need?» Ja siis vastab
Stimon. «Jab, lssand, sina tead, et sa oled mulle

drmas!s»

Niiviisi, niisuguse ornuse ja helluse ja hellitava armastuse tundsid
jingrid lopuks dra, kui Issand neid mere dires tule juures kalakeste
ja leivaga ootas.

Nii ootab ka taevane Isa meid, et me oma siidame lahti ceeksi-
me ja tema armastuse oma siidamesse lubaksime, et see voiks
parandada, terveks teha, uueks luua, et see voiks vanad haavad,
mis inimeste inimlik, puudulik armastus on loenud, Looja tiius-
liku armastusega parandada. Jeesus ei ole hukkamoistja ega
kohtumoistja, Ta on tulnud armastuses inimesi lunastama. Jeesus
ei ole sunnitéoliste pealik. Jeesus ei ole kuri ulemus. Jeesuse
armastus on niisugune, mida me ei pea kartma. Tema armastus
on selline, mis avaldub vaikselt, pehmelt, nagu piikesekiired,
looduse kaunis hommik, sillerdav vaikne vesi, ema pehmed kied,
naise armastavad silmad, lapse naerukilked, soprade toetavad
laused ja koguduse iiksteisemoistmine ning tihelepanemine. See
voib meid teha tugevaks ja terveks, et me voiksime selles maa-
ilmas, kiilmas, armastuseta voi masinliku armastuse, omakasu-
puudliku armastuse, sooritusi, iraandmist ja halvas mattes ohv-
reid noudvas maailmas hakkama saada, et me voiksime ellu jidda.
Elu on drn ja sellepdrast me vajame, et Jumala tugev, hoidev ja
tervekstegev armastus voiks meie elu hoida ja kaitsta, toita ja

joota.

Andestusest unustuseni

Andeksandmine on viga keeruline asi. Siiamaani olen arva-
nud, et iiks dige ja hea kristlane annab alaci, véimalikult kohe ja
kiiresti andeks ning et andeksandmine on iiks neid kriteeriume,
millega mina voin moota kasvéi oma usuelu siigavuse voi vihe-

masti oma headust kristlasena. On ju isegi Meie [sa palves eldud:

«Anna meile andeks meie vilad, nagu meiegi andeks

anname oma vilglastele,»

ja ma olengi moelnud alati, et mida kiiremini annan andeks, kui
keegi on minu vastu eksinud, seda parem kristlane ma olen. Hiljuci
aga lugesin viga huvitavat raamatut. See on David Augsburgeri
raamat, mille pealkirja voiks tegelikule tolkida «Annan andeks,
sest armastan ja hoolin, ning ei anna andeks, sest armastan ja
hoolin». Minule oli see raamatu pealkiri teatud mottes sokk, Mae-
lesin, et ci saa ju ometi olla nii, et mina kristlasena ci voiks anda
andeks.

Ometi, vaadates uuriva ja selge pilguga oma elu, nien ma, et
minugi mitmedki suhted on tinase pieva seisuga sellised, et enda
arvates olen ma suure suuga ja ka siidamest kellelegi andcks
andnud, aga tegelikult seda andeksandmist pole toimunud. Ja
tina ma enam ei motle, et pean jooksma kohe, kiiresti teisele
andeks andma, sest nii on kristlase komme.,

Andeksandmine ei ole ithepoolne protsess. Seda on vaja siis, kui
kaks inimest on omavahel kas avalikulr riidu ldinud voi iiksteist
solvanud, tksteisele haigee teinud. Kui kahe inimese vahele on
tekkinud mingi sein, siis ei saa seinast muidu lahti, kui seda kahele
poolt lammutades andeksandmise kaudu luua uwatmoodi suhe,
uus tasand inimestevahelises armastuses ja suhtlemises.

Peaks olema nii, er kristlane on valmis andeks andma. Teisici 6el-

des, et mu siidames oleks armastus ja valmisolek andcks anda,
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kui sce protsess algab. Andeksandmine ei ole mitre ainult minu
asi, vaid kul kellegagi on suhted korrast ara, siis on sce meie asi.
Ja see, et andcksandmine on meie asi, et mul et ole voimalik
tksinda kodus andeks anda enne voi parast véi kasvoi juba tili
ajal, see oli minu jacks viiesti uus arusaamine. Ja ma saan aru, et
ma olen ¢nne vaadelnud andeksandmist individualistina véi ohv-
rina voi ennast ulehindava inimesena.

Psiithholoogilisest scisukohast lihtudes on andeksandmise teema
pealkiri konfliktide lahendamine. Psihhoinogias ei ole mitte
kusagil riiigicud sellese, et inimene peaks andma andeks lihesale
niisama, sce on n-6 «<kristlik» arusaamine, kus inimene ei pea
ildse migerd konflikte lahendama, vaid kehemaid, jooksma
kiiresti ja andestama. Arvan, et sec on uks pohjus, misparase
kristlased omavahel nii kauged on, viga paljudel juhtudel ei ole
ju tommunud tegelikku andeksandmist.

Kui votame andeksandmise protsessi silmade ette, siis andeks-
andmisest ju tbelises mottes ef saa juttu olla, kui on tegemist
tithiste asjadega. Kui sa utled mulle kogemata midagi valesti voi
pahasti vdi jooksed mind kogemata jalust maha vi teed midagi
muud kogemata, siis vahel motleme, et seal on vaja andeks anda.
Loomulikult on see nii, ja kui teine teeb kogemarta midagi, siis
on tal lihtne ka éelda, et anna mulle andeks, ma tegin kogemara,
See on iseenesestoistetay viisakus. Aga praegu ma motlen viga
tosiseid asju. Ma motlen selliseid asju, kus minu sidamesse on
toesti tulnud see tunne, et keegi on mulle liiga teinud, eksinud
mu vastu tosiselr, olnud tlekohcune, me oleme tosisele ciilis, ta
on mind viga stigavasti solvanud, ta on mind petnud, reetnud ja
huljanud.

Koige rohkem teevad meile haiger just ldhedased. Sellisel juhul,
kui on tegemist just nende suhetega, mis ei ole meie elus
jubuslikud, on kill mitu erinevat voimalust.

Ma riagin tosistest probleemidest, tosistest solvamistest, reetmi-

sest, hiilgamisest voi abielurikkumisest.
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On voimalus minna kiiresti andeksandmist paluma vor andeks-
andmist pakkuma seclle moteega, et oleksid vihemale ise puhas
poiss. See tihendab, et mina annan sulle andeks, mina olen piiha,
mina olen see tdeline kristlane ja palun juba enne andeks, see on
niidsest ainult sinu probleem, jii oma probleemiga tiksi ja vaata,
kuidas sa sellese vilja tuled. Sec ¢i ole cnam minu probleem! Aga
kui nii delda, siis sce tahendab tegelikult, et mina pesen oma
kied sellest puhcaks, mis meiega on juhtunad. Tali on aga alati
kahepoolne, toclises tilis on ka minu osa olemas. Aga kui mina
jooksen andeks andrna, siis tihendab see, et ma viskan oma osa
niivelda maha, eitan, Gtlen, et mina ei ole sutdi, see on sinu
probleem.

Kui siis teine leiab, et see ongi tema probleem, ei tee midagi vii
vihastab, siis mina pettun, ootasin ju andekspalumist, ning tom-
bun eemale. Nii inimesed lihevadki tiksteisest kaugemale, er
kuidagimoodi leppida selle olukorraga, kui teine ei palu andeks.
Kui mina annan andeks enne seda, kui sina iildse oled kahetsenud,
sits tegelikult tihendab see seda, et mina olen sust parem ja sina,
igavene vastik, igavene paha, kes sa oled mulle haiget teinud,
kes sa oled mind solvanud, jii sina iiksi oma problecmiga, vaata,
kuidas sa hakkama saad. Meie omavaheline distants liheb ju
pikemaks. Mina pesen oma kied puhtaks ja jitan selle sinu asjaks.
Kui kiire andeksandmine ei toonud lahendust, Geldakse: «Jitame
selle asja, jatame, ma ei taha scllel teemal ridkida.» Ja samal ajal
vaib selle enda sisse votea niiviisi, et selle sees, kes on enda arvates
tublim ja parem ja andeks annab, hakkab arenema protsess, mille
tulemus voib olla see, et ta hakkab teisc vihkama, seda inimest,
kes on talle haiget teinud, kellelt kiill tema palus andeks, aga kes
seepeale midagi ei teinud. Ta halckab teda vibkama, polgama, ja
juba eelnevalt kartma, et too jickab niikuinii endisele. Ja kui anda
niimoodi kogu aeg andeks, siis voib juhtuda, et inimene jickabki.
Kas pole selline andeksandmine andekspalumise ootuses manipu-

latsioon teise tunnetega’
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Ma ei taha sisendada, et ei tohi andeks anda. Ma motlen eelkoige
seda, kuidas peaks andeksandmise protsess kiima, mis tulemu-
sena annaks suhte uuenemise, uuel tasemel iiksteisemoistmise,
armastamise ja heakskiitmise, et toesti see, milles oldi eksitud ja
milles tiksteisele haiger tehti, jidiks minevikku, et seda ei peaks
enam mitte kunagi vilja kaevama, sest see on libi kiidud ja
andeks antud. Seda ei ole lihtsalt niisama voimalik unustada,
selleks peab tegema tood.

Paraku viiga paljud inimesed ei kannata seda protsessi vilja. Viga
paljud inimesed ¢i kannata iildse vilja, kui inimestevahelise haige
suhte peale niivitsi valguse lasta, et molemad inimesed saaksid
aru, et sce suhe on haige. Nii haige, et midagi peab ette vorma,
et seda suhet parandada ja terveks teha. Ja kui niid elukogemu-
sed on olnud sellised, et koik suhete klaarimise, lahendamise ja
selgitamise katsed on viinud tavaliselt suhte katkemiseni, viga
paljudel juhtudel on see nii, siis need inimesed instinktiivselt hoia-
vad ennast tagasi, et nad ei puudutaks seda suhet, mis voib olla
kull valuliseks muutunud, aga on ometi olemas. Kui seda suhet
hakata vaatlema, koos analiiiisima, temast raikima, siis voib-
olla see suhe haihtub sootuks. Véib-olla need inimesed kardavad
niiteks, et ikki nad ei tahagi enam koos olla, kui sellest riikida,
mis on neile haiget teinud, mille pirast nad on haiget saanud,
kuidas nad on tksteist solvanud voi reetnud. Kui seda hakata
vaatlema, siis see liheks nagu suuremaks. Tihti on ka kogemused
sellised, et kui hakata iiht suhet analiiiisima, siis tulemuseks on
suhte katkemine. Selline inimene parem jookseb ennc andeks palu-
ma ja andeks andma, kui soovib hakata vaatama, millega on
tegemist.

David Augsburgeri raamatus on radgitud ka valesti andeksandmi-
sest. Koige tosisem vale andeksandmine on sellisel juhul ja sellise
motiiviga, kui see tostab andeksandja teisest korgemale. Teisiti
deldes, et mina annan sulle andeks, tinu sellele olen mina ks

heategija ja kena inimene, mina olen parem inimene kui sina,
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sest ma tean, et Jumal kasib meid andeks anda. Selles raamatus
on viga ringalt Geldud, et see ei ole mingi andeksandmine, vaid
piihaduse varjus kattemaksmine. Sellisel juhul andeksandja vaib
nautida, et tema on just see teenija ja aitaja ja hea pool, see soovi-
tud ja oodatud pool, mida ka Piiblis kiidetakse ja eeskujuks seatak-
se. Ta voib tunda ennast ka selles mottes ohvrina, et kui ta on
andeks andnud, siis tema on ennast alandanud ja ohverdanud ning
ohverdamine on veel parem tegevus Piibli kriteeriumite jirgi.
Miks ma scllest niimoodi irooniliselt ridgin? Sest tegelikult see
ju nii ei ole. Andeksandmise mote pole et ohverdamises ega erilises
aitaja voi heategija rollis olemises, see pole enesetdstmise kisi-
mus, vaid kiisimus sellest, et suhe korda saaks, mitte enesele
pilihaduse plusspunktide korjamises pole asi, vaid selles, ec me
voiksime koos edasi minna ja tiksteist armastada, teenida ja koos-
to6d teha.

Selline andeksandmine, mis on iihepoolne ja ennast iiles tostab,
voib anda niilisele andeksandjale sellise uhkusetunde ja Glema
tunde, et tema on korgemal, tema on niiteks perekonnas see
parem ja digem, tema peal seisab sece perekond ildse koos ja
tema on see, kes alati andeks annab. Monikord voib ju naiteks
ema nii mdelda, et laps on iiks paha véi vihemalt annab ta lapsele
pidevale sellist sonumit edasi, et kill ema peab nii [6pmata palju
kogu aeg andeks andma, et vaata, kui hea ema ma olen, et ma
sulle iga kord andeks annan. Aga andeksandmise mote on ju selles,
et iikski riid, likski arusaamarus, tikski probleem inimestevahelis-
tes suhetes ei ole uhepoolne.

Kui on mingi riid, kui on mingi arusaamatus, kui on mingi prob-
leem, siis on mdlemal poolel selles oma osa. Oige andeksandmine
olekski just see, kui molemad tunnetaksid, et meie vahel on
midagi korrast ira, see oleks see oodatud ja tGeline andeksandmise
algus. Seetdteu ongi ithepoolne andeksandmine, viir andeks-
andmine, mis tostab ennast korgemale kohale, tegelikult hoopis

valitsemine ja teatud méttes hoopis teiselt vola ja kiicuse villja-
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noudmine. Sest teine ci saa kuidagi teisiti reageerida, kui ta peab
olema jirelikule tanulik, kui mina talle enne andeks annan, siis
ma olen ju viaga suuremeclne, et ma olen talle andeks andnud.
See teine pool, andekssaaja, mida tema sellisel juhul cunneb, ja
ainus normaalne voimalus selliselt andekssaanuna on voib-olla
hoopis vihatunne. Sest kui teine inimene kogeb, et tks peab
ennast Ghises ritus paremaks, tahab nitmoodi st ara veeretada
enda pealt, sest ta tuleb andeks andma, siis see reine, andcekssaaja,
see tmimenc ei saa midagl muud, kui teha nagu, et ta ongi siiad-
lane. Aga enamasti ei ole ihee siiidlase, tavaliselt on molematel
stiid.
Tewne viir andeksandmine on see, kui inimene armastuse pérast
alistub ja seetoceu laheb jooksuga andeks paluma, andeks andma,
laheb ise seda protsessi eest dra tegema, mis on molemapoolne
protsess. Voib 6elda niiviisi, et see inimene tahab enda sees libi
elada koik, mis peaks kahe inimese vahel toimuma. Teisiti eldes,
et padsta teist probleemi arutamisest, padsta teist stiicundest,
pddsta teist kahetsemise eest, piista teist heakstegemisest ja
oma elu muutmisest, selle padstmise nimel vorab ks pool kogu
asja enda peale.

Vith-olla on sitn dirmuslik néide see, kui vanemad tormavad

oma laste eksimusi heaks tegema ja annavad juba ette andeks

nitviist, et tegeltkult lapsed er saagi aru, et nad on eksinnd ja

vahel lausa proovivad siha robkem ja robkem halvasts kirtuda,

katsetades oma piire ja vabadust, sest kiillap antakse andeks

nitkninii.
Kolmas vale andeksandmine on niisugune, kui niidelda andeks-
andmine ci lase nakku vaadaca tegelikele tunnetele. Kui ei juleta
niakku vaadata sellele, et tegelikult on tekkinud solvumine, voib-
olla segi vihatunne voi vihkamine, ja nii puiitaksegi andeks anda
juba eelnevalt, et mitte hakata neid tundeid libi elama voi nendele
otsa vaatama. Ruttu, ruttu koik see unustada, et ometi kord see

oleks libi, et see koik oleks minevik, tavalisele rumalas ja

104

pohjendamara lootuses, et kullap tulevikus enam selliseid asju ei
juhtu. Kui antakse andeks selleks, et keelata endas koik viha-
tunded, drritustunded, et olla hea kristlane, siis see pole ka mingi
andeksandmine.

Ei ole vaja ja ei tohi andeks anda ka siis, kut kunstlik andeks-
andmine on regelikult suhte lopetamine selles mottes, et ma
annan sulle kiill andeks, aga ma ei ole sinust enam huvitacud.
Toelise andeksandmise eeldus on see, kui inimene on leidnud mitte
ainult tunde, et ta armastab ja hoolib teisest, vaid ta tahab ka
teist tulevikus armastada ja teisest hoolida ja seetoreu ta tahab
andeks anda, tahab hoida suhet teise inimesega, tahab tkskaik
millise hinnaga saada selle suhte niiviisi korda, et voiks uuesti

edast minna. Matteuse 18. peatiikis on eldud:

«Aga knt su vend eksih sinu vastu, siis mine ja nooms
teda nelfa sitma all. Kui ta sind kunlab, siis sa oled
oma venna vittnnd Aga kui ta sind ef kuula, siis
viia enesega veel iiks vil kaks, et 1ga asi kinnitataks
kabe vt kalme tunnistaja sinaga. Aga kui ta neid e
kunla, siis iitle kogudusele; aga kut ta kogudustki ei

kuila, sits olgu ta sinu meelest nagu pagan ja tolner.»

See on viga raske kirjeldus sellest protsessist, mis voib-olla ka
mingil kombel elus peab olemas olema. Aga makardan, et eestlase
iseloomuga inimestel tavaliselt see protsess vist pirast esimest
salmi 16peb, kus parimal juhul on mindud venna juurde, kes on
eksinud, ja noomitud teda nelja silma all. Ma kiill ei tea ja ma
arvan, et on vaga palju vaja teha, et keegi nuiid kahekesi voi
kolmekesi liheks kedagi noomima selleks, et venda voita tagasi
armastussuhtesse. Lastega scevastu kiitutakse jallegi otse vastu-
pidi — kitrustatakse neid kohe noomima koigi nihes.

Seetottu on andeksandmise eelduseks olev tingimusteta armastus
voi soov suhet siilitada oluline. Ja kut nuid mimene on endas

selle dra tundnud, et ta toesti, hoolimara koigest, hoolimata kogu
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valust, mida teine on teinud, hoolimata solvumisest ja reetmisest
tahab ikkagi suhet sailitada, siis ma arvan, et esimene toeline
andeksandmise protsessi eeldus on paika pandud.

Teine viga tihtis eeldus peaks olema see, et inimene lopetab tihe-
poolse siitidistamisc. Kergem on muidugi 6elda, et mina ei ole
stitidi ja teine on koiges siitidi. Aga kui suudaks vaadata naviisi,
et voib-olla mina ka olen milleski natukene eksinud voi midagi
natuke teinud, et teine nii on kilitunud minuga. Teise lausstidista-
mise lopetamine on jirgmine samm, et tdeline andeksandmise
protsess voiks kiiku minna; et kui ma lopetan sormega niitamise
ja utlemise, et tema on sutdi, tema peab, tema on see pahategya...
Edasi peaks putdma niha kogu olukorda niiviisi, nagu asi tegeli-
kult on, itlustamata, kaunistamata, ka liialdamata ja halvemaks
tegemata. Vaadata nikku valule, vaadata nikku probleemile
endale, et sealt saaks hakata edasi minema.

Jargmine samm on voib-olla eestlasele koige raskem. See on
nimelt riikimine. Mina kiill kardan riikida asjadest, mis voivad
valu teha. Ma pigem sulgun ja pogenen ja piiiian iikskoik kuidagi
moodi seda koike tle virvida ja kinni mitsida ja ilusaks teha ja
kasvoi enne juba kisimata andeks anda ja dra unustada enda
arvates, aga ma kardan riikida, sest ma kardan seda, et radkimine
vib asju halvemaks teha. Eks ma olen ka kogenud elus, et riiiiki-
mine on teinud asju halvemaks. Aga ometi inimene, kes tegelikule
on otsustanud, et ta tahab seda suhet siilitada, et ta tahab edasi
minna, et ta tahab armastuses edasi minna, peaks julgema raikida.
Vaikimine probleemide puhul on nagu pea liiva alla peitmine, see
on enesepettus, asjade edasilikkamine ei too lahendust.

Kui on ridgitud ja kui on leitud péhjused, kui on vilja elatud, see
on kiill viiga valus ja viga raske, siis on voimalik hakata ka teisiti
vaatama kogu suhte ja vastastikuse koosolemise peale. Koige
olulisem on pliida leida mingi uus vaatenurk suhtele, tinasele
olukorrale. Selline vaatenurk, mis annaks voimaluse kannatada

vilja see olukord, vaadata talle nikku ja hakata leidma lahendust,
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et olukorrast vilja tulla ja edasi minna. Siin on ks tore mote,
mida on kirja pandud ka Piiblis mitmeid kordi, see on leping vai
uus leping. Jumal on ka inimesega palju kordi ceinud uuesti ja
uuesti lepingu. Nii palju kordi on inimene eksinud, nii palju kordi
eksis lisraeli rahvas Jumala vastu. Ja Jumal jitkuvalt ja jatkuvalt
andis andeks ja tegi uue lepingu. Ka inimestevahelisce suhte niide
voiks olla ju sellest voetud, et kui inimene on eksinud teise vastu
voi kaks inimest omavahelistes suhetes on cksinud tiksteise vastu,
siis on voimalik sellest vilja rulla niiviisi, et molemad kahetsevad
ja tehakse uus otsus, uus leping alustada uuesti, uuel rasemel ja
jatea see, mis on olnud, testi minevikku ja minna tulevikku uut
algust tehes. Mitte eelarvamustega, et niikuinii ei 6nnestu, ma
ei usalda enam, voi sellise mottega, et sinu peale ei saa ju niikuinii
loota, maei julge enam riskida. Kui kaks inimest suudavad niiviisi
uue lepingu teha, et see riid jidb toesti minevikku ja tulevikus
on vaba tee uuele suhtele, siis on see andeksandmine ja andeks-
saamine, mille puhul sonad ‘palun andeks, annan andeks’ on tihti
vaid iiks viline kuljus. Siis annab toeline andeksandmine toesti
inimeste suhtele uue siigavuse ja voib delda, et on iiks kilo soola
rohkem s66dud kui enne. Uhepoolselt sellist lepingut juba ei tee.
Kui teine ei ole aga selleks valmis, et véi ometi valu oma hinges
kinni pitseerida, vaid tuleb haavade ravimise t66 koos Jumalaga
ja teise eest palvetades idra teha.

Ise olen pavaku olnnd selline inimene sitamaani, ma tahaksin
kiill seda muuta, et kui mul mingis kobas vii mingi inimesega
on olnud itks arusaamatns vii tili v3i mani inimene on mulle
palju baiget teinud, sits ma olen 1ibti kéiitunnd nijviisi, et
ma lopetan subte, nitielda timban minema ja unustan selle
tatelikult. Ma tdests olen arvanud, et sundan nnustada, kg
ma tean, et see on liks ukse kinni liomine, iibe oma eluvaldbonna
mabatombamine ja binges iihe lubus kambri asutamine. Olen
kogenud, et Jumal viih iibel picval selle bambyinkse labti teha
ja kiisida: «Tiia, mis sul sitn on?» Ja 5115 ma pean seletama.
Ma néien, et see kitk, mis seal kambris on olnud, on elus, see
tileb Kotk meelde, kui keegi selle nkse avab.
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See ei ole ju mingi dige unustamine.

Teine unustamine on aga hoopis selline, millest ka Piiblis rddigi-
takse, et Jumala poolne andeksandmine on niisugune, et Ta heidab
meie patud siigavasse mere pohja ja Ta téepoolest nagu ei niegi
neid enam. Voiks delda nii, et Kristuse veri varjab neid Tema
silmade eest, Ta ndeb meid teistsugustena, libi Kristuse, libi
Kristuse ohvrisurma. Ta ei ndcgi enam seda, milles me oleme
eksinud ja scetortu on see unustatud, dra puhicud, korvale heide-
tud. Seda ci ole enam kuskile vilja tulemas. Téeline unustamine
pirast leppimist ja andeksandmist peakski olema selline, et ollakse
iksteisega nitviisi uuesti kokku saanud, et ei ole enam pohjust
midagt meenutada, et ei ole enam pohjust niidelda vigisi korki
vee alla pressida, kui minevikust midagi meelde tuleb, vaid sce
kétk on ara radgitud, ara selgitatud, andeks palucud ja ka otsus
tahtega vastu voetud: ma olen andeks andnud ja niitd ma unustan,
ma el poordu enam selle juurde tagasi ei oma motetes ega sona-
dega hiljem teist tinitades.

Jumala soov on, et me oleksime iiksteisega lihedases osaduses.
Jumal ei soovi, et me voltspihaduse plusside korjamise toetu
oleksime teisest kaugemale liinud. Ta soovib toelist lzhedust
inimeste vahel, kristlaste vahel koguduses ka. Sellepirast on
Jumal meile ka épetanud, et Tema annab meile andeks koik, kui
me ainult palume ja kahetseme, Ta annab meile andeks scitse-
kiimmend scitse korda seitse korda, kui me vaid kahetseme ja

kui me scovime seda. Meie peaksime niisamuti toimima.

Piiha Vaim, puuduta mindki

Oo tule, Jeesus, oo tule, 0o rule, Immaanuel! Nii oli ithe
laulu pealkiri. See laul peaks meie hinges ikka ja aina heliserna.
Qo tule, Issand Jeesus, oo tule, Immaanucl! Tule meie sisse elama,
oo tule Pitha Vaim, puuduta mind, et ma saaksin uucks.

«Pitha Vaim, puuduta mindki!» on tiks téesti julge palve. Piha
Vaim, puuduta mind! Nit palub tavaliselt inimene, kes pole tdelist
Piiha Vaimu puudutust selle tiies ulatuses tundnud, voi kui niiviisi
palub inimene, kes teab, mida Piha Vaim véib inimesega teha,
siis on ta kill toeliselt julge ja end Jumalale Gle andnud usklik
inimene.

Tihti on meil igapievaelus ettekujutus jumala Piha Vaimu t6ost
kahvaru. Kui me kuuleme seda, mida Piha Vaim tinapieval
inimestega teeb, voib jiida mulje, et Ta ei teegi eriti midagi
muud, kui paneb inimesed roomsale hiippama véi tantsima, heal
juhul teeb ka mone inimese terveks, aga seegi pole erilisel
tihelepanuviirne, sest vahel ei tihtsusta seda kui Jumala imet
nii viga ei see inimenc ise ega ka teised tema korval. Pigem
tihtsustavad nad oma jumalateenistuse voi koosoleku moju-
voimu. Jumal ju lihtsale tegi, mida palate.

Voiks delda, et arusaamine Pithast Vaimust kui maa ja taeva
Looja, meie Issanda Jumala viie ja véimu, tarkuse ja jouga varus-
tatud isikust, kes tinasel pieval on tegev meie maailmas, on kull
kusagile hajunud. Tihtipeale culeb maote, et micte jumalik tuul
ega maru ega orkaan vo1 maailma muutev voim ja joud el ole
meile Pitha Vaimu moiste sisu, vaid me kujutame sageli ette pigem
ithte iseenda tekitatud tuulevoogu, mis meie kohalikud, ema
kiega tehtud tuuleveskid kiima paneb.

«Pitha Vaim, puuduta mind!» on iiks julge palve, sest Pitha Vaimu
moju inimesele ja tema elule, kirikule ja jumalateenistusel

toimuvale, Pitha Vaimu moju iihe rahva elule on hoopis teist-
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sugune kui meie inimestena suudame véi tahamegi ette kujutada.
Palume, et Pitha Vaim voiks meid ka tina kiill 6rnalt, aga moju-
valt puudutada.

On nii kammaline, et mete tinapdeva keeles ja moistmises on
sona ‘vaim’ otsekui midagi viga norka ja pealiskaudset. Voib-
olla koige rohkem on inimesed harjunud sonaga ‘vaim’ kummi-
tuslikus tahenduses.

Alles hilputs vaakis iiks tuttav inimene, kuidas nende naabri-
majas tudengrd olid suvits sobinnd ja siis nad kunlsid vainu,
kuulsicd kummitust, kes kéits miida treppe oma sammudega, ja
keegr keeras lebte ja nedd olt hirm. l

Vi siis ridgitakse n-0 vaimsetest asjadest, mis enamuse inimeste
silmis on viga raamatulikud ja vithejoulised. Nii naibki, et kui on
tegemist millegi vaimsega, siis kindlasti vihemasti jouga see kall
scotud ei ole. Vaimsed asjad on niisugused arutlemise ja vaatle-
mise asjad, neist saab teada, kui loed. Ja kui sellise teadmisega
inimene on juhtunud Piiblist Johannese evangeeliumist lugema
tihte vaikest lauset, et Pitha Vaim on nagu tuul, mis puhub, kust
Ta tahab, siis tavaliselt kujutatakse ette ikka niisugust orna ja
paitavac tuulepuhangur.

Kujutluspile, et Pitha Vaim voib suuri asju korda saata, on tdna-
pieva maailmas parimal juhul kujucluspilt sellest, kuidas tiks suur
staadionitiis voi jumalakoja tiis inimesi eriliselt Jumalat kiidab
ja tlistab voi paljud mone kuulsa jumalamehe palve labi terveks
saavad. Vahel ka kukutakse ja tantsitakse, nutetakse ja naerdakse,
hoisatakse ja ridgitakse teisi keeli.

Toepoolest, see on kindlasti tiks Piitha Vaimu ilmumise viise.
Ometi on tdnapideva maailmas olemas ka teistsuguseid vaimse
elu allikaid. Millisel juhul on tegemist Pitha Vaimu téoga, millal
inimvaimu erilise avaldumisviisiga, massipsiihhoosiga véi koguni
kurja vaimu ning kurjuse avaldumisviisiga, seda ei ole tldse nii

lihtne eristada.
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Kord ihtul, kut ma bilja kojn liksin, tuli miiela Virn tinavat
noortekamp, kes olid purupurjus, nad et saanud ise ka aru,
mida nad tegid ja sunrem osa rabvast timbus lihtsalt tee pealt
kirvale, sest nad karjusid kiva hidilega: «Sieg Heills, reate
kiill, seda Hitleri tervitust. Nad olid eestlased. Vahepeal, ki
nad seda ei karjunud, nad ropendasid kiva haalega. Nad olid
tiesti liibi, nad olid téesti purjus. Ja vitks kiisida, kes nendest
ise seal kobal olé. Vi oli nende avn dva ning nende keba ja
suud kasutas iiks teine vaim siin maatlmas, mis meile kaigile
teadaolevalt on paljn kurja teinud ka juba tikk acga tagasi
Kolmanda Reichi ajal Saksamaal.

See kurjuse vaim, mis sellisel kujul inimest voib kasutada, et tei-
sed teda kartma peavad, on tinapaeva maailmas viga levinud.
See on nii levinud, et me temaga kokku puutudes enamasti ei
motlegi, et see on tks kurjuse vaimu avaldumisviis, vaid votame
seda kui iihte ravalist asja, motlemata, et selle taga on meie taeva-
se Isa, jumalariigi ja meie kui kristlaste kdige suurema vaenlase
vaim.

Kurjuse vaim on surma ja patu, valetamise, tapmise, hooruse,
abielurikkumise, sonakuulmaruse vaim, koige selle vaim, mille
tulemus on jumalariigist viljajaamine, Jumala citamine ja Jumala
vastu voitlemine. Kurjuse vaim on meie maailmas niiviisi kohal,
et kui me oma silmad lahti teeme ja toesti nigema hakkame,
milline on tinane maailm, siis me ehmatame tosiselt. Meie silmi
ci saagi lahti teha mitce miski muu kui Jumala Vaimu tulek meie
ellu. Nii kaua, kuni me tinast maailma oma silmadega vaatame,
niib see maailm kill kummalise, aga mitte millegi erilisena.
Me oleme tihtipeale kohutaval kombel ja hirmsast harjunud koige
kurjaga, mida enda timber niha ja kogeda voime, tegelikult on
see inimese vaimu ja veel enam kurja vaimu td6 tulemus.

Kui ithes piiblitunnis riagiti Ristija Johannesest ja sellest, kuidas
ta oma elu kaotas, siis loeti Markuse evangeeliumi kuuendat pea-
tiikki ja dkki sain ma sellest loost hoopis teisiti aru. Ma arvan, et
niisugune vapustav arusaamine ei voinud olla minu tarkus ega

inimliku vaimu antud, sest ma olin ju seda kohta korduvalt
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lugenud. Olin Piiblisc Ristija Johannese kohta aastaid lugenud,
kuidas ta stndis, elas ja suri. Aga kunagi ei olnud ma maistnud,
et Ristija Johannese elu ja surm olid nii sarnased eluga meie maa-
ilmas.

Voib-olla moni ddleb, et ma litaldan, voib-olla moni matleb, et
tinapieva maailmas ei ole nii hull olukord, et kuningad elaksid
avalikult oma vennanaisega voi kui see ka nii oleks, vaevalr seda
kritisceritaks. Ja kui siis keegi hull juhtubki kritiseerima, siis kind-
lasti ei panda teda vangi, see i lihe lihesale kellelegi korda. Meie
ajal on inimestel vaba valik, kuidas elada. Voib ka oelda, et ni
hulluks ei ole asjad veel Liinud, et uks tiidruk voiks tantsuga
kuninga ces saacda voimu kisida temalt kasvor poole kuningriiki.
Ka nii hulle vudiscid ¢i ole me lugenud tihescki lehest, et tina-
pieval oleks keegi taldrikul toonud méne jumalamehe pea kuninga
peolauale kingituseks sensuaalse tantsu eest.

Nt hull olukord ¢i ole. See on t8si. Aga voib-olla on hullem?

Mida delda, kui ka Lestis ef libe mitte kellelegi korda, kui
ausalt vii ehaausalt elavad rifgijnhid, knigi ajalebtedes
rddgitakse ka lastega perede rabalistest vasbustest? Ja kui mini
ema raskustes maistuse kaotab ja lastega midagi hirmsat ette
vitab, sits et ole obver olnud mitte ainult laps, vaid ka ema, ja
selle ohvrs an ithiskond valmistanud.

Asi on nii bull, et parlamendi saadikute eraelu, vabalisi sperat-
stgone ja seksuaalserd eelistusi arutatakse kollaste lehtede veer-
guclel, samal ajal on nad ise vinmel ja keegi ef pane seda neile
pahaks. Keegi ef pane seda taheleg:, sest kollased lebed on neile
ai fa kunlsust vir vabemalt tuntust toonud.

Meie el on nizsugune, et lapsevanemad peavad mitlema, mida
rvdakida viiksele tiidvuknle vir poisile, kes laheb koolt, kus
tiitab apetajana avaltkn elu tegelane, kellest koik on televiisorist
nainud, kuidas ta vabal ajal libutseb ja milline on tema isiklik
elu. Viike laps peab 15a-ema abielu Gigeks, aga niiid peab ta
oma lapsearnga labti niitesiama, kes on nende dpetaja ja mida
ta matleh, kui ta teisiti elab, mees-mebega abielns.

Nazede mete elu hullusest on seegr, kui poisid, kes vith-olla isegi
tulevikus sijavikke lahevad vt politseinikuks ipivad, oma-
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vahel arutavad, kas Eirge politsetametniku sivutnd teod poole
il ajal jibe kioski ees, kui ta selle seina tits olevat soristanud,
olid nali vt viljamieldis, vir mida see tkkagi tahendab, kui
sellised inimesed valitsevad riiki. Samal ajal kivjutatakse sellest
ajalehtedes.

Uks teise jarel, iiks mees teise jirel, iiks autoriteet teise jirel on
porine. Keegi autoriteetidest ¢i ole selline, kelle poole inimesed
alt dles vaadata voiksid. Ei ole Ghtegi mehetegu, mille poole
kasvav sugupolv voiks alc Gles vaadarta.

Ei ole paika ei politseis, parlamendis, kaitseviies, tdostuses,
panganduses, koolis ega koduski, kus voiks 6elda, et meie elu on
parem kui see, millest Ristija Johannese elu, Heroodese ja Heroo-
diase ja nende tiitre tantsuga seoses raikida voime. Kas oskab
keegi delda, kui palju maksab pool kuningriiki ranases Eesti
Vabariigis? Kas vskab keegi telda, kui palju ja kellele on tanesida
vaja, et pool Eesti riiki voiks kurja vaimu méjutusel kellelegi
maha miita? Nii valdav on see vaim meie maailmas, kes ¢i ole
Piitha Vaim. Nii valdav on kurjuse vaim, nit valdav on inimese
enda mdistuse ja enda rarkuse, enda jou ja enda Oiguse vaim.
Koos pimeduse, vale ja kurja vaimuga teeb ta, mida tahab.
Meie vaatame korvalt ja motleme, et maailm on téesti kumma-
line. Kui me aga niiviisi motleme, kas oleme siis Pitha Vaimu
puudutust tunnetanud? Kas Pitha Vaim on meid puudutanud,
kui me runneme, et elu on nagu elu ikka, maailm nagu maailm
ikka, mis selles kdiges siis ikka nii viga imelikku on?

Kui ma métlen Pitha Vaimu ja tema moju peale, siis tuleb mulle

iiks pilt silme ette.

Mul oli vanasti kodus iiks Saaremaalt toodud swveniir. See oli
niisugune tore tinleveski, mille jalamil olid tillukesed Saaremaa
kivid. Seda tunleveskit sai vingt ajada, kui pubusid rema
tithade peale. Pubusid ja pubusid ja veski titvad hakkasid ringi
kiima, veski isegi hakkas keerlema, see oli tore vaateprlt. Minu
puhumine pant iihe tunlevesk: kiima! Mis siis, et see oli nitielda
torm veeklaasis mu enda lana peal.
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Kui niiiid keegi aga kusagil tosiselt on otsustanud tuuleveski abil
energiat saada, sus voib ta ennast suure ja voimsa tuuleveski ces
surnuks puhuda, aga vaevalt suudab ta selle tiibu liigutadagi.
Vahel méni inimene arpleb oma véimega Pitha Vaimu vilja valada
ja vilja kutsuda. Koneldakse, kui auline ja imeline oli see kokku-
saamine, palve ja moju, mida koosolekul voi jumalateenistusel
tunti. See voib olla tdsi. Aga vahel ma métlen, et see voib olla ka
enesepettus, otsekui istumine Saaremaa tuuleveski maketi ees —
sa puhud ja motled, et oled voimas ja juline.

Tuul, mis tuleb taevase, joud, mida see tuul endas kannab, tegut-
seb Jumala tahemise jirgi. Tuule joud paneb toelise tuuleveski
todle. Meie aga tuult ei kisuta. Uhel pieval on torm ja teisel
vaikne ilm, Mc voime paluda, et Jumal annaks armu, annaks tuult
voi vihma voi vaikset ilma, aga me ei saa seda kuidagi vilja
kutsuda. Jumala Pitha Vaimu méju on maailma ja taeva Looja,
igavese Jumala tahte moju inimeste elule. Me vbime seda igat-
seda. Me voime paluda, et Piha Vaim meid puuduraks, et Ta
teeks meie elu uueks, aga see on ka koik, mida me teha saame.
Kui Pitha Vaim tuleb ja meid puudutab, on see taevase Isa tegu.
Olen nii tihti méelnud, miks kisitlerakse Pitha Vaimuga seoses
nii harva Jeesuse utlust Johannese evangeeliumi 16. peatukist.
Me kuuleme nii tihti, kuidas Pitha Vaim tuleb ja teeb terveks ja
Piiha Vaim tuleb ja paneb hoiskama. Seevastu on nii harva loetud

sonu, mis siin kirjas on.

«Aga mina iitlen teile tore: see tuleb teile heaks, et
mina liben dva,» fitleb Jeesus. «Sest kut ma ei liheks,
ei tuleks Triistija tete junrde. Aga kni ma léhen, siis
ma likitan tema tete puurde. Ja kui ta tuleb, siis ta
toob maatlmale selguse patu kobta ja diguse kobta ja
kobtu kobta: patu kobta, et nad ei usu minusse; oiguse
kobta, et ma lihen Isa junrde ja te ei nde mind enam;
Ja kobtu kobta, et selle maailma viirsti iile on kobus

mitstetud. Mul on teile veel palju iitlemist, aga te i
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var niitid seda kanda. Aga but tema, tie Vaim, tuleh,
s1is ta fubatab teid kigesse tiesse, sest tema i vidgi
iseenesest, vaid mida ta kuule, seda ta raigeib Ja
tulevasi asju ta kuulutab teile. Tema austab mind, sest
minu omast ta vitab ja kunlutab teile. Katk, mis lsal
on, see on minu paralt; sellepirast ma iitlesin, et ta

votab minu omast ja kuulutab teile.s

Kui Pitha Vaim tuleb, siis ta toob maailmale selguse patu kohta
ja diguse kohta ja kohtu kohta. Teisiti Geldes, kui Pitha Vaim
tuleb inimese sisse ja puudurab inimest, siis esimene asi, mis
inimese puhul muutub, on see, et ta maistab, kui patune ta on.
Piiha Vaim lahutab maailma ja jumalariigi. Piiha Vaim teeb selgeks
musta ja valge erinevuse. Piha Vaim niitab, milline on tode ja
vale siin maailmas. Pitha Vaim niitab, missugune on patune elu
ning missugune Jumala silmis Gige ja Jeesuse veres puhtaks pestud
elu.

Pitha Vaim ei tule selleks, et me voiksime jiida puutumata. Kui
Ta tuleb, siis Ta puudutab meid ja me maistame, et oleme elanud
valesti. Kui Pitha Vaim tuleb meie sisse, siis Ta l66b patuse maa-
ilma meie seest vilja. See on Jumala tegu. Siia ei ole meil midagi
parata. See on Jumala vagi, Jumala tahtmine. Meie osa on ainult
ennast avada, paluda, et Jumal tuleks.

Samas oleme vbimetud avama Jumalale kedagi teist. Me voime
ainult hoida ja armastada seda teist inimest, oma ligimest, oma
kallist inimest, kes pole Jumalar leidnud ega Jumala Piiha Vaimu
puudutust tundnud. Me véime ainule paluda Jumalat, et see ini-
mene ei oleks sulgunud Jumala armastusele, Jumala Piiha Vaimu
puhastusele ega tervendamisele. Ometi pole meil voimu jumala
Pitha Vaimu taevast alla tuua kellegi inimese sisse ja teda uueks
sunnitada.

Me hindame ennast iile, kui arvame, et véime Jumalac kisutada.
Ja me nieme Pitha Vaimu ja Tema moju oma elus kohutavale

valesti, kui usume, et Jumala Pitha Vaim véib meis elada koos
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meie silmakirjalikult ebaausa voi mairdunud salajase eluga.
Lubjartud hauad, titleb Jeesus variseridele. Lubjatud hauad, fassaadi
poolest ilusaks virvitud inimesed, kelle sisemine elu on tegelikule
kustunud. Teiste ees hoiskavad ja kiitlevad kristlased, kes kiisi
kokku taovad, aga nurga taga salajas endiselt patuelu edasi elavad.
Neid inimesi ¢t ole puudutanud Piiha Vaim.

Kui Piitha Vaim tuleb, siis inimene saab uucks. Siis on tdesti nit,
et inimene muutub siidame pohjani. Siis on tdesti nii, nagu Paulus

kirjutab Tiituse kirja 3. peatukis:

«Sest ka meie olime kord mitstmaiud, sinakuulmatud,
eksijac, mitmesuguste bimude ja libude orjad ning
elasime kuvpuses ja kadeduses, olime vibatavad ja
vibkasime iiksteist. Aga kui Jumala, meie Onnistegija
heldus ja inimesearmastus thmus, siis ta padstis meid,
ef mitte Giguse tegnde tottn, mida me oleksime ternud,
vaid oma balastust miida nuestisiinni pesemise ja
Piiha Vatmu unendamise kandn, keda tema on
vikkalibult valja valanud meie peale Jeesuse Kristuse,
meie Onnistegija libi, et meie, tema armu Libi digeks

tebtud, saaksime igavese elu parijaks lootuse jargi.»

Kui Jumal saadab oma Pitha Vaimu mecie ellu, sis Ta teeb meie
elus midagi niisugust, mida me vabatahtlikule kindlasti ei oleks
osanud oodata. Jumala Pitha Vaim muudab meie elu nii, nagu
me ise kindlasti ei oleks oma elu muutnud. Kut meie elame oma
loomulikku, igapievast elu, ja ikki sekkub sellesse Jumala muu-
tev kiisi, siis uskuge mind, see on echmatamapanev. Niisama
ehmatamapanev kui naiteks Hesekieli raamatu surnuluude ela-
vakssaamise kirjakohr 37. peatiikis. Surnuluud saavad elavaks,
liginevad tksteisele ja 16puks, kui prohver kuulutab nendele,

hakkavad nad sellepirast elama, et Jumala Vaim tuleb nende sisse.

ofa ma kunlutasin, nagn ta mind kiskis; ja neisse

tult vaim ja nad said elavaks ning tousid jalgadele —
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péiratn sunr vigi! Ja ta iitles mulle: «Inimesepoeg,
need luud on Eogu lisraeli sugu! Vaata, nad iitlevad:
mete tund on kuivanud, meie lootus on kaduniud, me

oleme nagn ara loigatud!s»

Kas meiegi kristlastena ei ole vahel scllised, kelle kohta voiks
belda, et meie lootus on kadunud, me oleme leigeks ja kialmaks
liinud, me elame samasugust elu nagu koik meic umber, me
oleme nii maailma nigu, nagu poleks Piha Vaimu olemaski?
Apostlite tegude raamatu 5. peatiikis on lugeda, kuidas Ananias
ja Safiira hetkega surid, sest Piha Vaim puudutas neid, kui nad
olid Jumalale valetanud. Nad tahesid kill anda Jumalale midagi,
aga suurema osa siiski salaja endale pidada.

Jumalale valerada tihendab ka ennast petta. Pitha Vaimu puudu-
tus tegi Pauluse pimedaks, et pirast tema silmad selliseks maailma
nigemiseks lahti teha, mis ka teiste inimeste pilke vois oigeks
poorata. Kui Pitha Vaim puudutab meid, siis voib Ta meidki teha
Stefanose sarnaseks, kelle jutluse peale inimesed méistavad,
millest nad on ise osa voenud ja mida nad on Jumala Poja ja Tema
prohvetitega teinud. Kui Jumala Piha Vaim tuleb ja puudurab
meie kirikuid, puudutab meie kristlasi, siis ei tegele me enam
oma kiitumise digustamisega ega niiita niipuga teiste kiitumisele.
Siis podrab Jumal oma Piitha Vaimu kaudu meic pilgud Jumala
suurusele ja tarkusele. Siis votab Ta meid kasutada niiviisi, et me
toeliselt voiksime maailmale soolaks ja valguseks olla, mirte aga
oma pisikesi intriigikesi, pisikesi tiksteise peale kaebamisi ja taga-
ridkimisi ja asjakesi ja rahakesi ja tiilisid ja tillikesi ja inimlikku
kadedust ja tigedust ja kibedust ja pahurust edasi enda sees kanda.
Kui Jumala Pitha Vaim tuleb ja puudutab meid nii, et Ta meie
hinge sisse liheb, siis ¢i saa me jiida tkskoikseks vaese ja vieti
kannatuse peale. Siis ei saa me jiadda tikskoikseks, nihes, et krist-
lased on maailmas kall olemas, aga tegelikult neile igapdevane
inimlik elu paljuski korda ei lihe. Kui Piiha Vaim tuleb ja meid

puudutab, siis annab Ta meie elule sisu ja motte, siis annab Ta
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meile arusaamise, et tanapdeva maailmas on karjuv vajadus ini-
meste jirele, kes avaksid ennast Jumalale nii, et Jumal saaks nad
puhtaks teha, poletada puhraks kanaliks, mille kaudu taeva ja
maa Looja, meie taevane [sa ise voiks maailma veel enda juurde
tOmmata.

Jeesus ristil on siinnitanud oma koguduse surma ja valu kaudu.
Jeesus ristil on surnud meie eest, et me saaksime uue elu. Jeesus
ristil on taeva lahti teinud, et me voiksime olla ithenduses oma
taevase Isaga. Kui me ennast avame Jumala Piihale Vaimule, siis
saame puhtaks, meic morred saavad uueks, meie tahtmised, sonad
ja teod saavad uucks. Sus me mitte er taha olla inimestele
vaatamisvairsusteks kristlastena, vaid me tunnetame oma puu-
dulikkust, tunnetame oma norkust ja jouetust taevase Isa jou,
tarkuse, armastuse, puhtuse ja pihaduse ees, tunnetame oma
viiksust, vietisust ja kummalist tunnet, kui nieme, et Jumal
kasutab nérku ja vieteid inimesi siiski monegi teise inimese
aitamiseks.

Ainule imestuses, tanus ja alanduses votame vastu Pitha Vaimu
puudutuse, sest tacva ja maa [ssand mitte ainult ei ole oma Poega
meile saatnud, vaid on meile oma Pitha Vaimu puudutuse kaudu,
Piitha Vaimu viljavoolamise kaudu ja Pitha Vaimu meie sees
elamise kaudu oma armastuse pitseri pannud. Jeesuse rist on see
koht, mille kaudu voime jouda avatud taevani. See on risti vigi,
mis haavarud, katkiseid, patuseid, norku ja vieteid inimesi teeb
voimeliseks suhtlema taeva ja maa Looja, juhtija ja valitseja,
kuningate Kuninga ja isandate Issanda, pitha Jumalaga. Ei ole
mingit muud joudu, meie tahtmisest radkimata, kui piiha Jumala
tahe, kes voib meile, oma lastele, oma Piitha Vaimu vilja valada.
Kui ei oleks risti ja risti viige, siis oleks taevas kinni ja me voiksime
hitiida nii palju kui me soovime, et Piha Vaim meid puudutaks,
sellest ei oleks midagi kasu.

Kellel on Poeg, sellel on elu

Esimese Johannese kirja viiendas peatiikis on teldud:

«Kellel on Poeg, sellel on eln; kellel e ole Jumala
Poega, sellel pole elu.»

Olen aru saanud, et on mitu erinevat eluvormi. On olemas taime-
de, loomade voi inimese loomulik, looduslik, materiaalne, fiitisiline
voi aineline elu, kuid tina on olemas ka kunstelu, elu virtuaalses
maailmas, elu kujutlustes. Kunstelu on ménikord kiillale keeruline
ira tunda. Koige tahtsam on aga meie jaoks igavene elu, vaimne
elu, vaimne elusolemine. Kes ei tahaks elada igavesti, kuigi inimelu
siin maailmas loomulikul kujul on ajalik ja tiirike? Kuidas aga
igavest elu dra tunda? Kas me oleme selles mottes elus voi ei?
Voib moelda, et see on iiks viga ihmane asi. Keegi ei saa ju niha
teise siidamesse ega enesegi kohta piris kindlasti Gelda, kas tal
on igavene elu voi ei ole.
See, mida Piiblis ridgitakse igavesest elust, tundub pealiskaudsel
lugemisel killalt keeruline, kauge ja dhmane. Tihti iitleme, et
ainult Jumal teab, kellel on igavene elu ja kellel i ole. See on
bige. Meie ei nie inimese siidamesse ega tea. Meie voime ainult
selle jirgi, kuidas ta elab, aimata, kas tal on igavene elu voi ei
ole. Vordluseks voime moelda aednikule, kes on istutanud noore
dunapuu. Ei pea olema aednik, et mdne aja pirast niha, kas sce
noor dunapuu elab vdi on surnud. Voime tuua veel teisegi niite
aedniku elust.

Minu isa pookis nooruses paljn dunapuid. Meil viis olla kodus

selliseid sunapuid, kus posl Gunapuust oli valge klaar, neljandik

punane tartu roos, neljandik kaunis kollane sibuloun. Nii oli

iihe dunapun pealt vitmalik terve siigise jooksul dunn saada.

Vahel ma kéisin atas ja vaatasin, kas poogid on hakanud

kasvama. ‘Tegelikult olf viga kurb vaadara, kuidas vaga sunr
oks oli maba saetud, et pookida sinna kiilge iibte pisikest
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